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 אמב"מ 
 משה שווערד 

 

 תוספות מסכת בבא מציעא דף מא עמוד א .1

י"ל מדנקט טלה וסלע דסתם טלה לא יחד לו מקום אלא הולך ממרעה למרעה וסתם  וא"ת מנ"ל -אי רבי ישמעאל אפילו יחדו נמי 

 .נמיסלע יחדו לו מקום בכיס וגם כיס יחדו לו מקום בתיבה ולכך פריך נמי בסמוך לר"ע אפילו לא יחדו 

 

 תוספות הרא"ש מסכת בבא מציעא דף מא עמוד א .2

דהא מפרש התם טעמא דר' ישמעאל משום דלא כלתה שמירתו ולר' עקיבא אי רבי ישמעאל מאי איריא לא יחדו אפילו יחדו נמי. 

מן הכיס  דלהכי קתני תרתי טלה מן העדר וסלע ועוד, כלתה הילכך לר' ישמעאל אפילו יחדו ולר' עקיבא אפילו לא יחדו נמי

לאשמועינן דפליגי בין ביחדו בין בלא יחדו דסתם טלה אין מיחדין לו מקום שמוליכין אותו ממרעה למרעה וסתם סלע מיחדין לו 

 מקום לשמרו.

 

 חידושי הריטב"א מסכת בבא מציעא דף מא עמוד א .3

ועוד דכיון ן הכיס יחדו לה הבעלים מקום, ופרכינן אי ר' ישמעאל מאי איריא לא יחדו לה הבעלים אפי' יחדו נמי. פי' דסתם סלע מ

, ומיהו כשהחזירה למקומה כדקס"ד השתא, דאלו לא החזירה דטעמא דידיה משום דלא כלתה שמירתו כך הוא יחדו כמו לא יחדו

 למקומה מודה ר' ישמעאל בשייחדו לה מקום שהוא חייב וכדאמרי' בסיפא.

 

 רבינו חננאל מסכת בבא מציעא דף מא עמוד א .4

ויעמידה אי אליבא דר' ישמעאל אי אליבא דר' עקיבא סיפא ר' יוחנן מי שיפרש לי משנתינו זו המפקיד חבית אצל חבירו וכו' אמר 

 . שנמצאתי משמשו כתלמיד לרב כי הוא כמו רב ואני תלמיד אני מוליך לו כליו אחריו לבית המרחץ ורישא בחד תנא

 

 תורת חיים מסכת בבא מציעא דף מא עמוד א .5

, וכה"ג כלומר אודה לו שהוא גדול ממני בתורה ושאני ראוי לשמש לו כתלמיד המשמש לרבו ]ו[ א מאניה בתריה לבי מסותא.מובלנ

כלומר  דא"ל לכי תשמש לי ]וו[ איתא בפרק כיצד הרגל גבי הא דא"ל רב חסדא לרמי בר חמא לא הוית גבן באורתא בתחומא

ונקט הכא מובלנא מאניה בתריה לבי  ]ווו[ לשמש לי כתלמיד המשמש לרבולכשאודה לי שאני גדול ממך בתורה ושאתה ראוי 

 .מסותא משום דקיימא לן תלמיד אל יכנס עם רבו לבית המרחץ אלא אם כן רבו צריך לו שישמשנו
   

  מהרי"ץ חיותספר  .6

 

 
 

 מד[ ] ספר פרדס יוסף על ספר ויקרא פרק כה פסוק לט .7

הקשה מעירובין )ב"ז.( מובילנא מאניה אבתריה לבי מסותא, ובבא מציעא )מ"א.(, ובספר הדרש והעיון ]בהר מאמר רפ"ט[ 

עיין הגהות מהר"ץ חיות ]ב"מ שם[, ולפי  ,והפשט שמי שמלמד אותו שמועה זו ועושה לו שירות כתלמיד לרבו יחשוב אותו כרבו

ושה לרבו, והבאת כלים למרחץ אין עבד מה שאמרו בכתובות )צ"ו.( שאין התלמיד רשאי לעשות לרבו רק מלאכות שעבד עברי ע

 :עברי עושה לרבו גם התלמיד אין רשאי לעשות לרבו

 

שם( איתא רק במקום שאין מכירין אותו התלמיד יש לחוש שיאמרו שהוא עבד כנעני, אבל במקום )ורק אתי שפיר דבכתובות 

 :חכם בענין שימוש תלמיד (שמכירין מותר, ועיין עוד ברכת אהרן )מאמר מ"ה וקע"ז



2 

 

ובשבת )קי"ד.( כל תלמיד חכם שנמצא רבב על בגדו חייב מיתה, וי"ל ברצותו להפליג מעלת האיש שיתרץ לו הענין החמור הלז 

אמר כי מאן דמתרגם הא שמעתתא ידע כי תלמיד חכם אמיתי הוא, ולכן בעצמו יוביל בגדיו אחריו לבית המרחץ, למען לנקותם 

 כיאות לבגדי תלמיד חכם מכל רבב כדי שיהיו טהורים ונקיים

 

  שערים מצויינים בהלכהספר  .8

 
 

 

 רש"י מסכת בבא מציעא דף מא עמוד א .9

דתיקו כולה כחד תנא ובתרי טעמי; רישא שהחזירה למקומה, דכל מקום שהחזירה מקומה היא, דהא לא יחדו  -תרגמה רבי יעקב 

דהא דמסקינן בסיומא וסיפא שהניחה במקום שאינה מקומה שהחזירה למקום שאינה מקומה, כדמסיים במסקנא,  -לה מקום, וסיפא 

אתרצתא דכולהו קאי, אדר' יעקב ואדר' נתן ואדרב ששת, ומשום דהניחה חוץ למקומה לא הויא חזרה, וכגון שנטלו מתחלה על  -

בה כל דהו, וכל מקום סגי לה בהש -והיינו לצרכו דמתניתין, דאילו לשאלה בעלמא ולתשמיש, כיון דלאו גזילה הוא  -מנת לגוזלה 

 לא הויא השבה. -שהניחה פטור באונסין, אבל משום דגזולה הואי, ובגזילה כתיב והשיב, וזה שהניחה למקום שלא יחדו לה בעלים 

 

אפילו הכי קמה ליה  -דאפילו לא נטלה על מנת לגוזלה כו' אלא על מנת לשלוח בה יד וליטול מקצתה, ולא נטל  -ור' נתן תרגמה 

כולה, והויא לה גזילה, ובעיא השבה, ובמקום שאינו מקומה לאו השבה היא, ורב ששת לא שביק דליסיימו לתירוצייהו,  ברשותיה

 אכולהו קאי. -ואתקיף: מידי נטלה קתני כו', ומיהו, סיומא דמילתא דמסקנא וסיפא שהניחה במקום שאינו מקומה 
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 חידושי הריטב"א מסכת בבא מציעא דף מא עמוד א .10

דברים הוזכרו כאן במאי דקתני מתני' לצרכו, או שנטלה לגוזלה או שנטלה לשלוח בה יד או שהיה עליה שואל שלא  ושלשה 

מדעת, וכל אחד מאלו חייב הוא באונסין וצריכין משיכה דבלא משיכה לא מחייבי כלל דברשותא דמריה קיימא וכדאמרינן לקמן 

ם בין שומר בין איניש דעלמא, אבל שולח יד ליתיה אלא בפקדון ושמו מוכיח והא לא משך, וגזלן ושואל שלא מדעת שייכי בכל אד

עליה וכדאמר קרא גבי שומרים אם לא שלח ידו, והנוטל לגזול הוא הנוטל על דעת ליטלה כולה או מקצתה לעצמו או שיחסרנה 

פקדון דעתו ליטול ולחסר הכל או ולא ישלם לבעלים והוא חייב באונסין מכיון שמשך לדעת כן ואע"פ שלא חסר, והשולח יד ב

מקצת על דעת לשלם לבעלים ובזה נחלקו אם צריך חסרון לחייבו באונסין אם לאו, ושואל שלא מדעת אין דעתו לחסר לבעלים 

כלום אלא שרוצה להשתמש בו ולהחזירו למקומו ואם הוא תשמיש שראוי לשכר דעתו לתת שכר לבעלים, ומיהו בתשמיש שהוא 

לממונם של בעלים ואע"פ שאינו מתחסר בתשמיש אפשר היה דאיידי דמטלטל לה תשבר או יארע בה נזק, דאלו  עושה יש קלקול

בדבר שא"א לבא לידי נזק בטלטולו ליכא למ"ד דשואל שלא מדעת גזלן הוי דהא לא עביד ולא מידי, וכל זה מיסודו של הרמב"ן, 

ספר המאור דשואל שלא מדעת ושליחות יד למ"ד אינה צריכה חסרון וכן נראה דעת רש"י לקמן, ולהוציא מדברי הרז"ה שכתב ב

חדא מילתא היא והוצרך לדחוק עצמו מאד בשמעתא דילקה בחסר וביתר דלקמן, והפי' שכתבנו מושכל ומובן לעצמו ואין להרהר 

 אחריו, והוא דעת רבותינו בעלי התוספות.

 

  שערים מצויינים בהלכהספר  .11

 
 

  הלכהשערים מצויינים בספר  .12
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 דף על הדף בבא מציעא דף מא עמוד א .13

בשו"ת אבני נזר )יורה דעה, תעט( נשאל על דבר שיש איסור בעיר שלא להוציא ספרים מבית בגמ': שואל שלא מדעת וכו'. 

 .   המדרש, ומפורש אף לבית הרב, וכעת נצרך הרב לספרים להוראה הנמצאים בבית המדרש, ונפשו בשאלתו אם יש להתיר
   

כמו כן  בעל האבני נזר משיב, הנה מבואר ביור"ד )סי' רכה(, דנדרים וחרמים שמטילין הקהל, יש להם התרה בלא פתח וחרטה רק מתירין הם עצמם, והנה

צויין להלומדים בנידון דידן. אך לכאורה יש לומר דהוי כמו סייג לתורה ולדבר מצוה דאין יכולין להתיר, וכמו כן נאמר דהתקנה הוא כדי שיהיו הספרים מ

מצות בבית המדרש. אך יש לומר דאין זה מקרי סייג וגזירה, כי גזירה הוא שלא יבואו לעבור על ד"ת שלא יעשה איסור, משא"כ כאן שהוא רק סיוע ל

 תלמוד תורה, ודומה לזה במנחות )סח, ב( משום מצוה ניקום וניגזור.   

   

ש להתירו אך בזה יש לפקפק, כי ליטול ספרים מבהמ"ד הוי שואל שלא מדעת, והוי סייג לאיסור לא תגזול, ואף גם בנדר שהוא סייג לתורה כתב הפר"ח שי  

א לסייג אין יכולין ע"י שאלה, ובנידון דידן יש להתיר אף בלא שאלה רק שיסכימו אנשי העיר. א' משום שאינו דומה לסייג כנ"ל. וגם כי כל הטעם שנדר שהו

מבהמ"ד להתיר, כתב הריב"ש מפני שדעתם הי' שבודאי לא יתירו להם כיון שהוא לדבר מצוה, ובנ"ד כי ברוב העיירות שיש איסורים שלא להוציא ספרים 

ל אח"כ להתיר שיקח לבית מפורש שלבית הרב מותר. אך אותם שעשו האיסור אסרו אף לבית הרב. אבל אין לומר מפני זה שלא עלה על דעתם שירצו קה

 הרב. וגם כי היפוך התקנה הוא דבר מצוה שיהי' להרב ספרים הנצרכים להוראה שהוא נוגע לכל העיר:   
   

מהלין טעמי נראה שמותר להתיר האיסור בהסכם כל אנשי העיר. אך נגד שאר אנשי העיר נשאר האיסור בתוקפו וכמבואר בש"ך 

. אך לא שיהי' במניעת עלתו כי בעת אשר לא יצטרך אל הספרים ישלחם חזרה תיכף לבהמ"ד)סי' רכ"ח ס"ק פ"א(. מ"מ יראה מ

 החזרה חרם, דקשה לאדם להיות נזהר בזה תמיד.
 

  שערים מצויינים בהלכהספר  .14

 
 

 ספר שערים מצויינים בהלכה  .15

 
 

 דף על הדף בבא מציעא דף מא עמוד ב .16

 בגמ': ונקרב בעל הבית אל האלהים לשבועה.   

מובא במסכת שבת )לא, א(, כשמכניסין לדין שואלין אותו, נשאת ונתת באמונה, קבעת עתים לתורה וכו', והקשו תוספות במסכת 

סנהדרין )ז, א ד"ה אלא(, הרי אמרו שם דתחילת דינו של אדם על דברי תורה. ותירצו, דשואלין נתת ונשאת באמונה, ולענין 

ה ומשקל ועוד, ואם אומר שלא ידע הדין, אומרים לו מפני מה לא עסקת בתורה לידע מסחר צריך לידע הלכות אונאה ריבית מד

 .   הדינים, וממילא אין תחילת דינו רק לענוש שלא עסק בתורה
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בפרדס יוסף )פר' משפטים( תירץ על פי מה שאמרו כאן ש'ונקרב בעל הבית אל האלקים' היינו לשבועה, ולזה אמר הכתוב, 

ים תחילה על מסחר וכמו שכתוב 'ונקרב בעל הבית אל האלקים', אם בעל הבית בא לדין השאלה אם לא דלאנשים פשוטים שואל

 .   אבל לרבנים ודיינים שאין להם מסחר, שואלים תחילה על דברי תורה, שלח ידו במלאכת רעהו
   

האלקים', עם מה יוכל ישראל להיות עוד הביא בשם רבי מאיר מפרעמישלאן שביאר את הכתוב בדרך דרש, 'ונקרב בעל הבית אל 

 .   אם לא עשה עולה לשום אדם -מקורב אל האלקים, 'אם לא שלח ידו אל מלאכת רעהו' 

 

 דף על הדף בבא מציעא דף מא עמוד ב .17

 בגמ': ומאי משונה וכו' ואני אומר אינה משונה וכו'.   
   

 .   ' כאןבספר אור המאיר )ע' קלא( מסכם ב' הביאורים של רש"י ותוס' בגמ
   

רש"י )בד"ה שומר חנם ובד"ה קרנא( מבאר שלוי סבר שלא ניתן לעשות ק"ו שומר שכר משומר חינם, שכן מה לש"ח שכן משלם כפל בטוען 

שכן ש"ש חמור טפי  -טענת גנב, ור' יוחנן סבר שניתן ללמוד דינים בשומר שכר בק"ו משומר חנם, ואין להקשות מה לש"ח שכן משלם כפל 

כשנשבע וטען טענת גנב ונמצא שהוא גנבו,  -תמיד קרן בלא שבועה, וזה חמור מש"ח שאמנם משלם כפל, אבל רק באופנים מסוימים שמשלם 

 כלומר אמנם מודה ר' יוחנן דהא דמשלם ש"ח כפל הוא חומרא, אבל לעומת זה ש"ש חמור הרבה יותר שכן משלם בכל מקום.   

   

ארו את מחלוקתם באופן אחר, והוא, שלכו"ע החומרא דמשלמים קרן בכל אופן עדיפא מהחומרא אבל התוס' )ד"ה קרנא( במהלך ב' בי

דמשלמים כפל באופן מסוים, אלא דלוי ס"ל דסוף סוף כיון דיש צד חומר בש"ח, שוב לא ניתן לעשות ק"ו ממנו לש"ש. ור' יוחנן סבר שאין 

שכן אילו חייב קרן מיד לא  -מזה שאינו משלם קרן מיד  -הוא "תוצאה" מקולא ענין זה דמשלם כפל "חומרא כלל", כיון דכל זה דמשלם כפל 

 היה שייך שיתחייב בכפל בטוען טענת גנב, שזה שייך רק ברוצה להפטר ודו"ק.   

   

נגנבה אינם תשלומי הכפל בשו"ח הטוען  -וע"ע רש"י )ב"ק נז ע"ב( ד"ה קרנא שביאר באופן אחר קצת, דלמ"ד קרנא בלא שבועה עדיפא וכו' 

 חומרא כלל מצד היותו שו"ח אלא הם קנס ועונש על שבועת השקר, וממילא לא חשיב חומרא ודו"ק.
 

  שערים מצויינים בהלכהספר  .18

  
 

 סימן יד  -שו"ע אורח חיים  .19

 מותר ליטול טלית חבירו ולברך עליה, ובלבד שיקפל אותה אם מצאה מקופלת:)ד( 

  הספינה(, אבל אסור ללמוד מספרים של חבירו בלא דעתו, דחיישינן שמא יקרע אותם בלמודווה"ה בתפילין )נ"י פרק  -הגה 
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 ספר שערים מצויינים בהלכה  .20

 


